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Ашаткина Давида Дмитриевича на тему: 

(dlовреждения тазового кольца)) 

Работа Ашаткина Д.Д. посвящена актуальной проблеме диагностики и лечения 

повреждений тазового кольца, выбора метода лечения и сопуrствующих повреждений. 

Проведенные исследования важны с научной и практической точки зрения в связи с 

большой частотой встречаемости данных травм как изолированно так и в составе 

политравмы. 

В своей работе Ашаткин Д.Д. представил структурированный подход к клиническому 

осмотру пациента с подозрением на повреждение костей таза, клиническую картину, 

методы лучевой диагностики, актуальную классификацию данных поврежден�m, методов 

лечения, диагностике и лечению сопуrствующих повреждений. Рассмотрены вопросы 

временной и окончательной стабилизации костей таза на основании морфологии 

повреждения в соответствии с европейскими и российскими юшнически:ми 

рекомендациями. Отдельное внимание уделено ведению данных повреждений в составе 

политравмы на фоне нестабильной rемоДИ11амики пациента, представлены алгоритмы 

используемые в современной клинической практике. 

Структурированность работы не нарушена и содержит основные необходимые данные. 

Список литературы представлен 7 источниками, вьmущенных не позднее 5 лет. 

Работа выполнена по типу реферата-презентации, оформлена в соответствии с 

требованиями. 

Основные оценочные критерии: 

Оценочный кuитерий Положительный/оТРицательный 
1. Структурированность + 

2. Наличие орфографических ошибок -

3. Соответствие текста реферата ero + 

теме

4. Владение терминологией + 

5. Полнота и глубина раскрытия + 

основных понятий темы

6. Логичность доказательной базы + 

7. Умение аргументировать основные + 

положения и выводы 

8. Круг использования известных + 

научных источников

9. Умение сделать общий вьmод + 

Итоговая оценка: Положительная / Отрицательная 
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